
132

УДК 330.34:504.03               10.23885/2500-395Х-2023-1-8-132-135

МЕЖМУНИЦИПАЛЬНАЯ ДИФФЕРЕНЦИАЦИЯ ЭКОНОМИКИ  
В СОВРЕМЕННЫХ ИССЛЕДОВАНИЯХ РОССИЙСКИХ РЕГИОНОВ

К.Э. Архипова

Федеральный исследовательский центр 
Южный научный центр РАН, г. Ростов-на-Дону

carine@list.ru

Аннотация. Экономическое пространство региона является широко применяемым методологическим инстру-
ментом изучения диспропорций территориального развития российских регионов. Для оценки межмуниципаль-
ной дифференциации социально-экономических процессов предлагается учитывать пространственное взаимодей-
ствие регионов с точки зрения приближения экономического развития и качества жизни населения муниципальных 
районов к ориентирам регионального развития. В области оценки эффектов технологических улучшений на уровне 
регионов используются модели экологических производственных функций в явном виде с помощью регрессион-
ных уравнений, сохраняют актуальность методы многокритериального анализа альтернатив.

В статье приводится пример того, как межмуниципальная дифференциация экономики Ростовской области 
и Краснодарского края может быть рассмотрена с позиции стратегически значимых ценностей регионального 
развития. Притяжение ресурсов центростремительными силами в ядра развития экономического пространства 
определяет существенную неравномерность межмуниципальной дифференциации в структуре центро-перифе-
рийного типа Ростовской области и полицентричного типа Краснодарского края.

Проведение обзора концепций и подходов позволило определить актуальность исследования социально- 
экономического развития регионов посредством оценки потенциала пространственного экономического разви-
тия, способствующего, в частности, изменению качества человеческого капитала регионов.
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Цели регионального социально-экономиче-
ского развития определяют управление, ориенти-
рованное на заботу о человеке, обществе и окру-
жающей среде.

В последнее время наблюдается интерес ис-
следователей к эволюции экономических отно-
шений в форме концепций пространственной 
экономики научных школ, изучающих современ-
ные экономические системы [1]. Обзор концеп-
ций и подходов позволил определить актуаль-
ность исследования социально-экономического 
развития регионов посредством оценки такого 
фактора риска, который заслуживает особо-
го внимания в изучении межмуниципальной 
дифференциации экономики – потенциала 
пространственного экономического развития, 
способствующего изменению качества челове-
ческого капитала регионов. В отечественных 
исследованиях для измерения стратегических 
перспектив развития российской экономики ре-
комендовано рассматривать формирование че-

ловеческого потенциала как системного параме-
тра. Моделирование экономических отношений 
с таким параметром особенно значимо в усло-
виях необходимости создания нового основного 
капитала и видов деятельности, предполагаю-
щих владение передовыми знаниями [2]. 

Исследователи придерживаются следующих 
принципов выделения макрорегионов в простран-
ственном анализе развития России: территори-
альная связность, потенциал межрегионального 
взаимодействия, наличие центра экономического 
роста, связанность субъектов, доступность со-
циальных услуг, механизмы пространственного 
развития экономики [3]. В области регионально-
го развития определяются основные ограничения 
в достижении однородности развития: плотность 
населения территорий, расстояния между адми-
нистративно-территориальными образованиями, 
доступность социальных услуг [4].

Выявленные характеристики предмета изуче-
ния определяют междисциплинарность в опреде-
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лении цели, задач, метода и материалов исследо-
вания, анализ и систематизация которых внесет 
новизну в понимание механизмов повышения ре-
зультативности региональной социально-эконо-
мической политики. Исследование межмуници-
пальной дифференциации экономики регионов 
может базироваться на изучении возможностей 
и рисков устойчивого развития регионов, таких 
как пространственная неоднородность эконо-
мического и научно-технологического развития, 
неравенство доходов населения и, как следствие, 
пространственная неоднородность качества 
и продолжительности жизни человека.

Для адекватной оценки межмуниципальной 
дифференциации социально-экономических 
процессов предлагается учитывать взаимодей-
ствие регионов с точки зрения приближения 
экономического развития и качества жизни на-
селения муниципальных районов к ориентирам 
регионального развития. Данный аспект влияния 
межрегионального сотрудничества на уровень 
и характер межмуниципальной дифференциации 
изучается в работе [5].

В отечественных работах представлены ис-
следования производственной, бюджетной и со-
циальной эффективности регионов [6]. В обла-
сти оценки эколого-экономических эффектов 
технологических улучшений на уровне регионов 
используются модели экологических производ-
ственных функций в явном виде с помощью ре-
грессионных уравнений [7], сохраняют акту-
альность методы многокритериального анализа 
альтернатив [8].

В современных исследованиях вопросам из-
учения свойств экономического пространства 
посвящены разработки по выявлению неодно-
родности пространственного развития. Фактору 
транспортной связанности территорий в исследо-
ваниях экономического пространства также уде-
ляется внимание с акцентом на изучение влияния 
этого феномена на неравномерность социально- 
экономического развития. Например, Ростовская 
область и Краснодарский край имеют ценност-
ные ориентиры пространственного развития, 
которые определяются ключевыми индикато-
рами развития стратегических планов регионов 
и программ национальных проектов. Система 
целеполагания Стратегии Ростовской области 
основывается на проведении региональной по-

литики, направленной на повышение связанно-
сти территорий и сглаживание существенной 
неоднородности развития. Краснодарский край 
обозначил цель развития транспортного каркаса, 
обеспечивающего максимальную проницаемость 
проницаемость, измеряемую достижением цели 
двоекратного повышения значения показателя 
«сокращение времени в пути между региональ-
ными центрами и основными ядрами развития 
Краснодарского края».

В исследовании [9] выполнена межмуници-
пальная дифференциация экономики Ростов-
ской области и Краснодарского края по уровню 
интегрального показателя экономического раз-
вития муниципальных районов с учетом оценок 
транспортной связанности территорий и моде-
ли агрегированной производственной техноло-
гии функционирования экономики. Полученная 
система относительных оценок отражает для 
каждого района Ростовской области и Красно-
дарского края уровень эффективности – наибо-
лее высокий из возможных при условии, что его 
производственные возможности ограничены 
показателями всей оцениваемой совокупности 
районов. Результаты исследования дополняют 
имеющиеся материалы, обосновывающие на-
личие центро-периферийного типа структуры 
экономического пространства Ростовской об-
ласти [10] и полицентричного типа структуры 
экономического пространства Краснодарского 
края [11]. Притяжение ресурсов центростреми-
тельными силами в ядра развития экономики 
за счет развития агломераций определяет суще-
ственную неравномерность межмуниципальной 
дифференциации [12].

Современное состояние исследований в об-
ласти общественных наук позволяет рассмо-
треть аспекты результативности региональной 
политики в отношении пространственного раз-
вития с позиций междисциплинарного подхода, 
объединяющего положения и методы системно-
го, структурно-функционального анализа, ин-
ституционального подходов, эконометрических 
и геоинформационных методов анализа данных. 
Данный подход позволяет выявить особенности 
расстановки приоритетов целеполагания регио- 
нальной политики, оценить уровень согласован-
ности стратегических планов для реализации 
управленческих действий. 
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Abstract. The economic space of the region is a widely used methodological tool for studying the disproportions of 
the territorial development of Russian regions. To assess the intermunicipal differentiation of socio-economic processes, 
it is proposed to take into account the spatial interaction of regions from the point of view of approaching economic 
development and the quality of life of the population of municipal districts to the benchmarks of regional development. In 
the field of assessing the effects of technological improvements at the regional level, models of environmental production 
functions are used explicitly using regression equations, and methods of multicriteria analysis of alternatives remain 
relevant. The article provides an example of how the intermunicipal differentiation of the economy of the Rostov region and 
the Krasnodar Territory can be considered from the perspective of strategically significant values of regional development. 
The attraction of resources by centripetal forces into the development cores of the economic space determines the 
significant unevenness of intermunicipal differentiation in the structure of the center-peripheral type of the Rostov region 
and the polycentric type of the Krasnodar Territory. The review of concepts and approaches made it possible to determine 
the relevance of the study of the socio-economic development of the regions by assessing the potential of spatial economic 
development, contributing, in particular, to the change in the quality of the human capital of the regions.

Keywords: spatial imbalances, regional economic space, municipalities, Rostov region, Krasnodar region.
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